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Ante la creciente deshumanización digital, 
Stop Killer Robots (Detener a los Robots 
Asesinos) trabaja para garantizar 
el control humano en el uso de la fuerza. 

Somos un equipo dinámico e integrador que 
impulsa el cambio para proteger nuestra 
humanidad compartida de cara al futuro. 
Trabajamos en todo el mundo con más de 180 
organizaciones miembros. Una voz unida con 
efecto nacional, regional e internacional.

Gracias a la mayor funcionalidad de la inteligencia 
artificial y al procesamiento de datos mediante 
algoritmos, las máquinas están empezando a sustituir 
a los humanos en la aplicación de la fuerza. Esto tiene 
consecuencias impredecibles y potencialmente 
devastadoras para la humanidad.

Es fundamental que se acuerden límites internacional
es a la autonomía de los sistemas de armas. Es 
necesario un nuevo tratado jurídico vinculante para 
evitar un futuro deshumanizado en el que se ordene 
a las máquinas matar y aplicar la fuerza, sin las 
salvaguardias que necesitamos.

La campaña Stop Killer Robots ha elaborado este folleto 
con el �n de orientar a los responsables políticos de todo 
el mundo para desarrollar un nuevo tratado internacional 
que supere los peligros que plantea la autonomía de los 
sistemas de armas.
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¿Qué son los robots asesinos?

Por "robots asesinos" se entienden 
los sistemas de armas autónomos. 
Se trata de sistemas que detectan 
y aplican fuerza a un objetivo 
basándose en el procesamiento 
de datos procedentes de entradas 
de sensores.

Los robots asesinos cambian la relación 
entre las personas y la tecnología al 
entregar a las máquinas la toma de 
decisiones sobre la vida y la muerte. 
Restan poder, desconectan y desplazan 
a los seres humanos en el uso de la 
fuerza y plantean problemas éticos y 
jurídicos fundamentales.

En estos sistemas, tras la activación, hay un periodo de 
tiempo en el que el sistema de armas puede aplicar 
fuerza a un objetivo sin aprobación humana adicional. 
El objeto específico que debe atacarse, así como el 
momento y el lugar exactos del ataque, se determinan 
mediante el procesamiento de los sensores, en lugar de 
una orden humana inmediata. 

Esto significa que el operador humano no determina 
específicamente dónde, cuándo o contra qué se aplica 
la fuerza.

La autonomía de los sistemas de armas disminuye el control 
del operador humano y socava la rendición de cuentas y la 
responsabilidad en los conflictos. Plantean serias dudas sobre 
el cumplimiento de la legislación internacional en materia de 
derechos humanos y los principios del Derecho Internacional 
Humanitario de distinción, proporcionalidad, precaución y 
prohibición de ataques indiscriminados, como ha 
documentado el Comité Internacional de la Cruz Roja.

¿Por qué son un 
problema?
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Los Estados deben colaborar para 
resolver estos problemas antes de 
que prolifere el uso de sistemas de 
armas autónomas y antes de que 
la amenaza que suponen para la 
seguridad del mundo sea 
irreversible.

La solución

Las leyes existentes son insu�cientes para 
hacer frente a los peligros de la autonomía 
de los sistemas de armas. Se necesita un 
nuevo tratado jurídico internacional que 
proporcione la certidumbre y la estabilidad 
necesarias ahora y en el futuro. 

Los retos que plantean los métodos actuales de guerra a 
distancia también se verían amplificados por el aumento 
de la autonomía, al distanciarse aún más los seres humanos 
del uso de la fuerza. El sesgo algorítmico y el aumento de 
las pautas institucionales de discriminación existentes 
tendrían un impacto desproporcionado contra las 
comunidades históricamente marginadas y socavarían 
la dignidad humana. 

Estas cuestiones tienen implicaciones que van más allá 
de los conflictos armados y condicionan negativamente 
nuestra relación con la autonomía en la toma de decisiones 
en todos los ámbitos de la sociedad.
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Elementos Clave de un Tratado

El tratado debería incluir tres elementos 
principales para superar los peligros que 
plantea la autonomía en los sistemas de 
armamento.

1
Obligación de mantener 
un control humano signi�cativo

Es necesaria una obligación general de garantizar un 
control humano signi�cativo sobre el uso de la fuerza 
para los sistemas de armas que utilizan sensores para 
detectar y atacar objetivos.
Por "signi�cativo" se entiende el grado de control humano 
necesario para mitigar los riesgos operativos y éticos y 
para garantizar que las leyes vigentes se apliquen de forma 
efectiva. 

2
Prohibiciones  

Ciertos sistemas de armas autónomas son fundamentalmente 
inaceptables y deben ser prohibidos. Entre ellos se incluyen:

a. Sistemas de armas autónomas que apuntan a personas

Estos sistemas socavarían la dignidad humana, convirtiendo a 
las personas en datos, para ser detectados, clasi�cados y 
atacados por una máquina, abierta a conjuntos de datos 
sesgados y algoritmos prejuiciosos.

b. Sistemas de armas autónomas que no pueden utilizarse con 
un control humano signi�cativo

Ciertos sistemas de armas autónomas son intrínsecamente 
incapaces de un control humano signi�cativo y deberían 
prohibirse, incluidos los sistemas en los que la ubicación y la 
duración de su funcionamiento no pueden limitarse, y los 
sistemas en los que no se pueden predecir o comprender las 
condiciones y circunstancias externas que desencadenarán 
una aplicación de la fuerza. 

3
Obligaciones positivas

Los sistemas de armas autónomos que no estén prohibidos 
deberían estar sujetos a obligaciones positivas para garantizar un 
control humano signi�cativo. Estas obligaciones deberán destacar 
los componentes clave que, en conjunto, son necesarios para 
garantizar el control humano, incluida la toma de decisiones, 
componentes tecnológicos y operativos.
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¿Quién apoya un tratado?

En todo el mundo sigue cobrando fuerza la 
petición de limitar la autonomía de los 
sistemas de armas mediante un nuevo tratado 
internacional. Los robots asesinos se consideran 
una gran amenaza para la humanidad que 
requiere una respuesta multilateral rápida y 
contundente.

 

Junto con la campaña Stop Killer Robots, casi 100 Estados han 
reconocido la importancia del control humano sobre el uso de la 
fuerza. Cientos de empresas tecnológicas se han comprometido 
a nunca participar ni apoyar el desarrollo, la producción o el uso de 
sistemas de armas autónomas. Miles de expertos en inteligencia 
arti�cial y robótica han advertido contra estas armas y han pedido a 
las Naciones Unidas que tomen medidas.

El Secretario General de la Organización de las Naciones Unidas, 
António Guterres, ha cali�cado las armas autónomas de "moralmente 
repugnantes y políticamente inaceptables", y ha hecho múltiples 
declaraciones desde 2018 instando a los Estados a negociar un tratado. 
El Comité Internacional de la Cruz Roja también dijo que se necesita 
un nuevo instrumento para abordar la autonomía en las armas y ha 
pedido un tratado que combine prohibiciones y regulaciones.

También hay una clara preocupación pública. En las 
encuestas de IPSOS, publicadas en 2019 y 2020, más de 
tres de cada cinco personas declararon su oposición al 
desarrollo de sistemas de armas que seleccionarían y 
atacarían objetivos sin intervención humana.

Garantizar un control humano signi�cativo 
sobre el uso de la fuerza es una prioridad 
humanitaria, una necesidad legal y una 
obligación ética. Se necesita urgentemente
una respuesta internacional a través de un 
tratado legal, y la campaña Stop Killer 
Robots está dispuesta a trabajar con socios 
de todo el mundo comprometidos con la 
consecución de este objetivo.
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Pasos hacia un tratado

1  Política

Los gobiernos deberían desarrollar una política nacional 
para trabajar hacia un nuevo tratado legal internacional 
para la regulación de los sistemas de armas autónomas. 
Esta política debería exigir la prohibición de los sistemas 
que no puedan controlarse de forma signi�cativa y de los 
sistemas diseñados para atacar a seres humanos, además 
de la regulación de todos los sistemas de armas autónomas 
para garantizar un control humano signi�cativo.

2    Misiones de la ONU

Los diplomáticos que representan a los Estados en las Misiones 
de la ONU en Ginebra y Nueva York deberían ser informados 
sobre la política y animados a asumir el liderazgo para iniciar 
y participar en debates multilaterales sobre armas autónomas. 
Estos debates deberían conducir a la negociación y �rma de un 
tratado jurídico internacional.

3   Presión internacional

Los Estados deberían comprometerse con sus socios 
internacionales y presionarles para que se adhieran a un tratado 
internacional sobre sistemas de armas autónomas. Esto puede 
lograrse mediante debates bilaterales o planteando la cuestión en 
foros internacionales. La creación de un marco jurídico sostenible 
para los sistemas de armas autónomas para las generaciones futuras 
requerirá la cooperación y la solidaridad con otros Estados de todo 
el mundo.
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info@stopkillerrobots.org

Stop Killer Robots forma parte de un 
esfuerzo mundial por reconocer el 
impacto de la tecnología que creamos 
y nuestra responsabilidad de 
garantizar que se utiliza dentro de 
ciertos límites y con responsabilidad.

Este movimiento, cada vez más fuerte, 
trabaja para construir una sociedad en 
la que la tecnología se desarrolle y 
utilice para promover la paz, la justicia, 
los derechos humanos, la igualdad y 
el respeto a la ley – no a la matanza 
automatizada.

Únase a nosotros para pedir un 
tratado que prohíba y regule los 
sistemas de armas autónomos, 
para asegurarnos de que la 
autonomía no sustituya a la toma 
de decisiones humana donde 
debería estar más presente.


